
 

 

 
 
KARAR İÇERİĞİ: Futbol Disiplin Talimatı’nın 47. maddesi kapsamında "Belgelerin Haksız 
Kullanımı" başlıklı disiplin ihlalinin değerlendirilmesidir. 
 

TAHKİM KURULU 
 

BAŞKAN                               :  İsmail Rüştü CİRİT                                   
BAŞKAN VEKİLİ                 :  Eyup YEŞİL                                         
RAPORTÖR ÜYE      :  Mustafa ARTUÇ 
ÜYE                              :  Av. Alaaddin VAROL  
ÜYE                              :  Prof. Dr. Bilgin TİRYAKİOĞLU                                                                                                                                                                                                                             
ÜYE    :  Prof. Dr. Murat ATALI (Mazeretli) 
ÜYE    :  Av. Fatih MADEN 
  

 
ESAS NO 

 
: 

 
2022/451 

KARAR NO : 2022/441 
KARAR TARİHİ : 11.11.2022 
KONU : [..]'nün, Profesyonel Futbol Disiplin Kurulu'nun 03.11.2022 tarih ve 

E.2022-2023/341 - K.2022-2023/424 sayılı kararının kaldırılması 
istemidir.  

 
 

KURUL KARARI 
 
I – USUL BAKIMINDAN İNCELEME: 
 
Başvuru ile ilgili Kurulumuz'un yargı yetkisinin olduğu, başvurunun süresinde yapıldığı, 
başvuranın buna hak ve yetkisinin bulunduğu, gerekli başvuru harcının yatırıldığı 
anlaşılmıştır.  
 
II – ESAS BAKIMINDAN İNCELEME:  
 
MÜSABAKA GÖREVLİLERİNİN RAPORLARI:  



 

Olay,  

- Müsabaka Hakem (Disiplin) raporunda, "Müsabakanın 52. Dakikasında vermiş olduğum 
bir karar sonrası oyun durduğu bir anda ismi bildirilen kaleci antrenörü [..] akredite kartını 
takmış kişi kararıma itiraz ederek teknik alanı ihlal ettiği için 4. hakemimin uyarısı ile ihtar 
verdim. Fakat müsabaka bitiminde [..] akredıte kartını takan kişinin [..] olmadığı tespit 
edilmiştir. [..] spor kulübü yöneticisine [..] Hocanın akredite kartı ile giren kişinin kim 
olduğunu sorarak tespit etmeye çalışmamıza rağmen kulüp bunla alakalı hiç bir bilgi 
vermemiştir. Bilgilerinize sunarım." şeklinde;  

- Klasman Temsilcisi raporunda ise, "Dk:MS+10/ Hakemler ile müsabaka sonu yapılan 
memorandumda, müsabakanın 52. dakikasında misafir takım yedek kulübesinde bulunan ve 
akreditasyon listesinde kaleci antrenörü olarak görevlendirilen [..] TC numaralı [..]'i sarı kart 
ile cezalandırdıklarını, maç sonu hakem odasında lisanslar üzerinde yaptıkları kontrolde lisans 
ile sarı kart gösterilen şahsın aynı şahıs olmadığını tespit etiklerini, misafir takım yöneticisi 
[..]'nu telefon ile arayarak kaleci antrenörü [..]'i resim teşhisi için davet ettiklerini ancak şahsın 
stadyumdan ayrıldığını beyan ettiklerinden şahsın kimliğini tespit edemediklerini 
bildirmişlerdir." biçiminde rapor edilmiştir. 

PFDK KARARI:  
 
PFDK tarafından, 30.10.2022 tarihinde oynanan [..]– [..] TFF 2. Lig – Kırmızı Grup 
müsabakasında, 
  

- [..]'nün, mensubunun başkasına ait akreditasyon kartını kullanması suretiyle TFF ve 
müsabaka görevlilerini yanıltmaya çalışması nedeniyle FDT’nin 47/2. maddesi 
uyarınca 40.000,00 TL para cezası ile cezalandırılmasına, erteleme talebinin reddine 
karar verilmiştir. 

İTİRAZ: 
 
Başvuran Kulüp vekili itiraz dilekçesinde, müsabakanın öncesinde müsabaka görevlilerinin 
esame listesini kontrol ederlerken sevke konu Antrenör [..]i görmüş, onaylamış ve bu durumu 
rapora geçirmiş olduğunu; müsabakanın sona ermesinin ardından müsabaka görevlilerinin 
tekrar Başvuran Kulübe ulaştığını ve [..]'i görmek istediklerini ancak o sırada [..]'in acil bir işi 
çıktığını ve stadyumdan ayrıldığını kendilerine bildiren Başvuran Kulüp İdarecisi [..]’nun, 
[..]'i şu anda getiremeyeceğini ancak müsabakanın başında [..]'in kendisini takdim ettiğini, 
raporlara da bu şekilde geçildiğini belirttiğini, sevke konu raporun tamamen keyfi, karşılığı 
bulunmayan ve yersiz bir şüphe neticesinde yazılmış olup ne kişi tespitinde yardımcı 
olmama durumu ne de akreditasyon kartının başkası tarafından kullandırılması durumunun 
söz konusu olmadığını, Başvuran Kulüp Antrenörü [..]’in kulübede yerinde olup 
müsabakanın ardından stadyumu terk ettiğini, beyan ile kendilerine verilen PFDK cezasının 



 

kaldırılmasını veya FDT’nin 13. maddesi uyarınca takdiri olarak indirilmesini talep ettiğini 
belirtmiştir. 
 
DELİLLER VE DEĞERLENDİRİLMESİ:  
 
Dosya içeriğinde bulunan, 30.10.2022 tarihli Klasman Temsilcisi raporu ile Hakem raporu, 
03.11.2022 tarihli savunma dilekçesi, 10.11.2022 tarihli itiraz dilekçesi ve diğer tüm bilgi ve 
belgeler incelenip değerlendirilmiştir.  
 
FDT’nin 75. maddesine göre disiplin yargılamasında kabul edilebilecek deliller, müsabaka 
görevlilerinin raporları, tarafların ve tanıkların beyanları, maddi deliller, uzman görüşleri ve ses ya da 
video kayıtları olmakla birlikte, FDT’nin 76. madde düzenlemesi “(1) Müsabaka görevlilerinin 
raporlarında bulunan hususlar aksi ispat edilmediği sürece doğru kabul edilir. (2) Müsabaka 
görevlilerinin vermiş olduğu raporlar arasında çelişki bulunduğu ve somut olayda hangi raporun 
maddi gerçekliği yansıttığı tespit edilemediği takdirde, oyun alanındaki fiiller bakımından hakem 
raporu, oyun alanı dışındaki fiiller bakımından ise temsilci raporu esas alınır.” şeklindedir. 
 
Buna göre, FDT’nin 75. maddesi ile 76. maddeleri uyarınca aksi ispatlanıncaya kadar doğru 
olduğu kabul edilen Klasman Temsilcisi raporu ile Hakem raporu karşısında, itiraza konu 
olayın sübuta erdiği ve aksinin ispatlanamadığı anlaşılmıştır. Kaldı ki itiraz eden kulüp 
yapmış olduğu başvuruda da hakem raporlarındaki olay ile ilgili yalnızca oyunun başında 
anılan şahsın kendisini gösterdiğini belirtirken, aynı zamanda müsabaka görevlilerinin maç 
sonu kendilerini aramasını kabul ettiklerini, arama neticesinde anılan kişi ile geriye dönüp 
veya bu kişi ile birlikte arayan kimseleri görüntülü olarak aramak veya başka şekilde onlara 
ulaşmaları gerekirken bu konuda oluşan şüpheyi gidermek yerine soyut bir biçimde yapılan 
itiraza ve itirazda söylenen ifadelere itibar etmek mümkün olmamıştır. 
 
FDT’nin 47. maddesinde düzenlenen belgelerin haksız kullanımı ihlalinin oluşabilmesi için; 
bir kimsenin hak sahibi olmaksızın başkalarına ait lisans, kimlik, akreditasyon kartı ve sair 
uygunluk belgelerini kullanması veya başka bir kimsenin yerine geçerek TFF ve müsabaka 
görevlilerini yanıltması veya yanıltmaya çalışması gerekir. Başka bir deyişle, asıl olan her 
sporcunun veya spor insanının kendi adına düzenlenen belgeyi düzenlediği ve yetkili 
kurullar tarafından onaylandığı biçimiyle kullanmasıdır. Belge üzerinde herhangi bir doğru 
bilgi olmadan onaylatmak veya belge üzerinde tahrifat yaparak olandan başka bir duruma 
dönüştürmek veya belgeyi taşımaya veya kullanmaya yetkisi olmayan bir kimsenin 
kullanımına sunmak veya bizzat kullanmak belgelerin haksız kullanımı olarak 
nitelendirilecektir.  
 
Bu bilgiler ışığında itiraz eden kulübün, antrenörüne ait lisansın, bir başkası tarafından 
kullanılmasına izin verilmesi veya kullandırılması suretiyle gerçekleştirilen eylemin 
belgelerin haksız kullanımı niteliğinde olduğu konusunda tereddüt bulunmamaktadır. 
 



 

Buna göre, itiraz eden [..]'ne PFDK tarafından verilen cezaların talimatı ihlal niteliğinde olan 
eylemler ile orantılı olduğu anlaşıldığından itirazın reddine dair aşağıdaki karar verilmiştir. 
 
KARAR : Yukarıda açıklanan gerekçelerle; 
 
a) Başvurunun reddine, 
b) PFDK kararının ONANMASINA,    
c) Yatırılan [..] TL başvuru harcının irat kaydedilmesine,  
d) Kararın, [..]'ne tebliğine ve gereği için TFF Genel Sekreterliği’ne gönderilmesine, 
 
11.11.2022 tarihinde oybirliği ile T.C. Anayasası’nın 59/3. maddesi uyarınca kesin olarak karar 
verildi. 
 
 
 
İsmail Rüştü CİRİT                                    Eyup YEŞİL                                        Mustafa ARTUÇ 
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