
 

 

 
 
KARAR İÇERİĞİ: Saha olaylarının gerçekleşme biçimleri, taraftarının tribünden 
atlayarak sahaya girme eylemi hakkında değerlendirme. 
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KARAR NO : 2022/426 
KARAR TARİHİ : 04.11.2022 
KONU : [..]'nin, Profesyonel Futbol Disiplin Kurulu'nun 25.10.2022 

tarih ve E.2022-2023/293 - K.2022-2023/373 sayılı kararının 
kaldırılması istemidir.  

 
 

KURUL KARARI 
 
 
I – USUL BAKIMINDAN İNCELEME: 
 
Başvuru ile ilgili Kurulumuz'un yargı yetkisinin olduğu, başvurunun süresinde 
yapıldığı, başvuranın buna hak ve yetkisinin bulunduğu, gerekli başvuru harcının 
yatırıldığı anlaşılmıştır.  
 
 
 



 

 
II – ESAS BAKIMINDAN İNCELEME:  
 
MÜSABAKA GÖREVLİLERİNİN RAPORLARI: 

Olay, Federasyon Güvenlik ve Akreditayson Temsilcisi raporunda yaklaşık 350 kişinin 
bulunduğu 123 bloktan bir seyircinin sahaya atlayıp bir ev sahibi kulüp futbolcusuna 
sarıldığı; futbolcunun seyirciye formasını verdiği; bunun akabinde resmi ve özel 
güvenliklerin seyirciyi yakalayıp stadyumun dışına çıkardığı ve şahıs hakkında adli 
işlem yapıldığı  şeklinde raporlanmıştır. 
 
PFDK KARARI:  
 
PFDK tarafından, 19.10.2022 tarihinde oynanan [..] – [..] Ziraat Türkiye Kupası 
müsabakasında,  [..]’nin, taraftarının neden olduğu saha olayları nedeniyle FDT’nin 
52/2. maddesi uyarınca takdiren ve neticeten 56.000,00 TL para cezasi ile 
cezalandırılmasına karar verilmiştir. 
 
İTİRAZ: 
 
Başvuran Kulüp vekili itiraz dilekçesinde özetle, “Saha olayları hususunda, olayın suç 
işleme, zarar verme veya müsabakanın olağan akışına etki etme kastı olmaksızın, 
galibiyet adrenalini ve sevinci neticesinde anlık ve 20.154 seyirci içerisinden toplu 
olmaksızın, müsabaka öncesi, esnası ve sonrasında başka bir örneği olmaksızın sadece 
1 kötü niyetli seyirci tarafından gerçekleştiğini; seyircinin müsabaka sonrasında sahaya 
girmesinin müsabakanın düzenine ve güvenliğine bir etkisi olmadığını; FDT’nin 7. 
maddesinin, “Disiplin ihlallerinin faillerinin şahsen belirlenememesi halinde disiplin cezası 
faillerin mensubu olduğu kulübe verilir.” şeklinde olduğunu; sevke konu olayda ise failin 
kimliğinin şahsen tespit edildiğini ve şahıs hakkında adli işlem yapıldığını; bu 
bağlamda Başvuran Kulübün sevke konu eylem kapsamında objektif sorumluluğuna 
gidilmesinin hakkaniyetsiz olduğunu; Başvuran Kulübün Ziraat Türkiye Kupası 
organizasyonunda ilk kez PFDK’ya sevk edildiğini” beyan ile PFDK tarafından verilen 
cezanın kaldırılmasını talep etmiştir.  
 
DELİLLER VE DEĞERLENDİRİLMESİ:  
 
Dosya içeriğinde bulunan, 19.10.2022 tarihli FGAT raporu, 31.10.2022 tarihli itiraz 
dilekçesi ve diğer tüm bilgi ve belgeler incelenip değerlendirilmiştir.  
 
FDT’nin 75. maddesine göre disiplin yargılamasında kabul edilebilecek deliller, 
müsabaka görevlilerinin raporları, tarafların ve tanıkların beyanları, maddi deliller, uzman 
görüşleri ve ses ya da video kayıtları olmakla birlikte, FDT’nin 76. madde düzenlemesi “(1) 



 

Müsabaka görevlilerinin raporlarında bulunan hususlar aksi ispat edilmediği sürece doğru kabul 
edilir. (2) Müsabaka görevlilerinin vermiş olduğu raporlar arasında çelişki bulunduğu ve somut 
olayda hangi raporun maddi gerçekliği yansıttığı tespit edilemediği takdirde, oyun alanındaki 
fiiller bakımından hakem raporu, oyun alanı dışındaki fiiller bakımından ise temsilci raporu esas 
alınır.” şeklindedir. 
 
Buna göre, FDT’nin 75. maddesi ile 76. maddeleri uyarınca aksi ispatlanıncaya kadar 
doğru olduğu kabul edilen dosyada bulunan FGAT Raporu karşısında, itiraz eden 
kulüp taraftarının saha olaylarının gerçekleşmesine neden olduğu sabittir.  
 
FDT'nin "Sorumluluk" başlıklı 6. madde düzenlemesi gereği kulüplerin müsabaka 
öncesinde, esnasında ve sonrasında meydana gelebilecek her türlü olaydan objektif 
sorumluluğu bulunduğu açıktır. Başka bir deyişle, olayların gerçekleşmesini 
engellemeyen kulüpler bu olaylar sonucu yaşanan disiplin ihlallerinin doğrudan 
muhatabı olacaklardır. 
 
Bilindiği üzere; saha olayları ile ilgili olarak FDT'nin 52. maddesinde "Stadyumlarda 
düzen veya disiplinin ya da müsabakanın olağan akışı içinde oynanmasının veya güvenliğinin 
sağlanmasına ilişkin kuralları bireysel veya toplu bir biçimde ihlal eden kişiler, bir aydan iki yıla 
kadar müsabakalardan men veya süreli hak mahrumiyeti cezası ile cezalandırılır" hükmü yer 
almaktadır. Burada önemli olan stadyumlardaki düzen veya disiplinin sağlanmasına 
ilişkin kuralların veya müsabakanın olağan akışı dışında oynanmasının veya 
güvenliğinin sağlanmasına dair kuralların ihlal edilmesidir. Bu ihlalin bireysel veya 
topluluk halinde yapıldığının veya herhangi bir kişinin zarar görüp görmemesinin bir 
önemi bulunmamaktadır. İhlal, bir kimsenin sahaya izinsiz olarak tribünden atlaması 
şeklinde olabileceği gibi tribünden sahaya yabancı veya yanıcı patlayıcı madde atılması 
biçiminde de gerçekleşebilir. İhlalin gerçekleşmesi ile ilgili kulüplerin taraftarlarını 
engelleme ve özellikle ev sahibi kulüplerin müsabakanın düzen içerisinde devam 
etmesi ve güvenliğinin sağlanması hususunda yükümlülükleri bulunmaktadır. Bu 
yükümlülüğü yerine getirmeyen kulüp de bu ihlalde bulunan kimselerin belli olup 
olmadığına bakılmaksızın sırf ihlalin gerçekleşmesine engel olmamaları nedeniyle 
disiplin eyleminden objektif olarak sorumlu olacaklardır.  
 
Bu açıklamalar ışığında somut olay incelendiğinde, Başvuran Kulübün bir taraftarının 
tribünden atlayarak sahaya girme eyleminin, bu madde kapsamında değerlendirileceği 
konusunda tereddüt bulunmamaktadır.  
 
Yukarıda izah edilen nedenlerle, itiraz eden [..]'ye verilen cezaların da eylemler ile 
orantılı olduğu anlaşıldığından Kurulumuza başvuran kulübün itirazının reddi ile 
aşağıdaki biçimde karar verilmiştir. 
 
 



 

KARAR : Yukarıda açıklanan gerekçelerle; 
 
a) Başvurunun REDDİNE,  
b) PFDK kararının ONANMASINA, 
c) Yatırılan [..] TL başvuru harcının irat kaydedilmesine,  
d) Kararın, eden [..]’ye tebliğine ve gereği için TFF Genel Sekreterliği’ne 

gönderilmesine, 
 

04.11.2022 tarihinde oybirliği ile karar verildi. 
 
İsmail Rüştü CİRİT                                    Eyup YEŞİL                                    Mustafa ARTUÇ 

Başkan            Başkan Vekili                                      Raportör Üye   
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