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KARAR ICERIGI: Transfer bedeli bakimmdan faiz baslangi¢ tarihinin sozlesmede
kararlastirilan vade kuralina uygun sekilde belirlenmesi, tahkim itirazinin ancak UCK
tarafindan hitkme baglanmis konularda yapilabilecegi hususlarinda degerlendirmedir.
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KONU : [..]'nin, [..] ile arasindaki uyusmazliga iliskin Uyusmazlik Coziim

Kurulu'nun 10.06.2022 tarih ve E.2022/197 - K.2022/204 sayili
kararinin faiz baslangig tarihi yontinden diizeltilmesi istemidir.

KURUL KARARI

I - USUL BAKIMINDAN INCELEME:

Basvuru ile ilgili Kurulumuz'un yargi yetkisinin oldugu, basvurunun siiresinde
yapildigl, basvuranin buna hak ve yetkisinin oldugu, gerekli basvuru harcinin
yatirildigy, itiraz eden tarafindan durusma talep edildigi anlasilmistir. Tahkim Kurulu
Talimat1'nin 11/2. maddesi hitkmiinden anlasildig: tizere asil olan yargilamanin dosya
tizerinden yapilmas:t olup, Kurul Bagkani, uyusmazligin nitelii ve durusma
yapilmasinin yargilamaya katkisini dikkate alarak yargilamanin durusmali yapilip
yapilmayacagina karar verebilir. Dosya kapsami ve Kurulumuzun emsal kararlar:
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dikkate alinarak yargilamanin dosya iizerinde yapilmasinin uygun ve yeterli olacagy,
durusma yapilmasinin ve tanik dinlenmesinin itirazin karara baglanmasinda herhangi
bir katkismin olmayacagi takdiren kabul edilmis, buna gore yerinde goriilmeyen
durusma istemi ve tanik dinletme taleplerinin reddine karar verilmistir.

I - ESAS BAKIMINDAN INCELEME:

Uyusmazlik Coziim Kurulu 25.000,00 TL transfer iicreti alacag: ile 2.500,00 TL cezai
sartin davali kuliipten tahsilinin talep edildigi yargilama neticesinde davanin kabulii ile
27.500,00 TL'den, 25.000,00 TL transfer {iicretinin 03.10.2020’den itibaren fiili ddeme
tarihine kadar isleyecek %10 faizi ile birlikte, 2.500,00 TL cezai sartin davali kuliipten
tahsiline karar vermistir.

1. ITIRAZ NEDENLERI:

Davali [..], Uyusmazlik Co6ziim Kurulu kararmnin hiikme konu tiim alacaklar
bakimindan faiz baslangi¢ tarihinin dava tarihi olarak diizeltilmesine karar verilmesi
talebiyle Kurulumuza bagvuruda bulunmustur.

2. KARSI TARAF CEVABI:

Davaci [..] vekili tarafindan siiresi igerisinde tahkim itirazina karsi sunulan cevap
dilekcesinde,” kuliipleri tarafindan davali kuliibe gonderilmek {izere bir ihtarname
diizenlendigini, ihtarnamenin stzlesmede belirtilen davali kuliip e-posta adresine
gonderildigini; sozlesme uyarinca kararlastirilmis kesin vade diizenlemeleri dikkate
alindiginda UCK kararinin hukuka uygun oldugunu” beyan ederek, davali kuliibiin
itirazlarinin reddedilmesini ve Uyusmazlik C6ziim Kurulu kararinin onanmasini talep
etmistir.

3. DELILLER VE DEGERLENDIRILMESI:

Dosyada mevcut dava dilekgesi, itiraz dilekgesi, cevap dilekgesi, taraflar arasinda
akdedilmis 02.10.2020 imza tarihli Profesyonel Futbolcu Gegici Transfer Sozlesmesi ve
diger tiim bilgi ve belgeler incelenip degerlendirilmistir.

Taraflar arasinda akdedilmis Profesyonel Futbolcu Gegici Transfer Sozlesmesinin
“Gegici Transfer Bedeli” baghkli 4.2. maddesinde “[..], futbolcunun gegici transferi
karsiliginda 02.10.2020 tarihinde [..]’a toplam net 50.000,00 TL Tiirk Liras: (KDV dihil) sabit
gecici transfer bedeli 0demeyi kabul, beyan ve taahhiit eder.” diizenlemesi yer almakta olup,
UCK kararinda da ifade edildigi tizere sozlesmede belirtilen dava konusu alacaklar
bakimindan taraflarca belirli bir vade (ifa zamani) kararlastirildig: tespit edilmistir.
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Buna gore, borcun ifa edilecegi giin taraflarca birlikte belirlenmis ise ya da sozlesen
taraflardan biri sozlesmede taninan hakka dayanarak usuliine uygun sekilde belirlemis
ise, bugiiniin ge¢mesi ile borglu temerriide diismiis olur; alacaklinin ihtarda bulunmus
olmasi aranmaz. $u halde, UCK kararinda faiz baslangi¢ tarihinin 25.000,00 TL tutarh
transfer bedeli bakimindan s6zlesmenin 4.2. maddesinde yer alan vade kuralina uygun
bi¢cimde belirlendigi anlasildigindan davali kuliip vekilinin faiz baglangig tarihinin dava
tarihi olarak belirlenmesi gerektigi yoniindeki itirazlarmin kabulti miimkiin
goriilmemistir.

Cezai sart bedeli yoniinden yapilan incelemede ise, itiraz eden davali vekili
Kurulumuza basvuru dilekgesinde her ne kadar cezai sart tutarina iliskin faiz baslangig
tarihinin dava tarihi olarak belirlenmesi gerektigini iddia etmis ise de davaci kuliibiin
dava dilekgesinde transfer {icreti ile birlikte cezai sart bedelini dava konusu ettigi, ancak
bunlardan yalnizca transfer ticreti ile ilgili olarak faiz talebinde bulunuldugu dava
konusu edilen cezai sart yoniinden ise agikga faiz talebi bulunmadig; tespit edildiginden
HMK'nin 26. maddesi uyarinca mahkemenin taleple baglilik ilkesi geregi itiraz konusu
edilen cezai sart alacag: icin faize hitkmetmesi miimkiin degildir. Nitekim bu husus,
Yargitay Ictihad1 Birlestirme Genel Kurulu'nun 24.5.2019 tarih ve E. 2017/8 K. 2019/3
say1l1 kararinda “Nihayet taleple baglilik ilkesinin iiciincii anlami ise, hikimin talep edilenin
disinda bir seye karar verememesidir. Talep edilenden farkli bir seye karar verememe, verilen
hiikmiin sonu¢ kismina bakilmak suretiyle tespit edilir. Buna gore, talepte bulunan kisinin
gercek iradesi ile mahkemenin verdigi hiikiimdeki sonu¢ kismumin  ayni olup
olmadi, talep edilenden farkl bir seye karar verilip verilmedigi bu sekilde anlasilir.” seklinde
vurgulanmistir. Ayrica, itirazin ancak UCK tarafindan hiikme baglanmis konularda
yapilabilecegi, hiikmiin bir bolimiine itiraz edildiginde o boliimiin tahkim
yargilamasinda incelenip degerlendirilebilecegi, hiikiimde olmayan bir boliimiin ise
tahkim yargilamasinda incelemenin miimkiin olmamas: karsisinda UCK tarafindan
karara baglanmayan bir konuda yapilan itirazin degerlendirilmesi miimkiin
gorilmemistir.

Bu nedenlerle, HMK’'nin 355. maddesine atfen, itiraz edilen UCK kararinda hitkmedilen
alacaklara faiz baslangi¢ tarihlerine iliskin hiikme esas alinan tespit ve hukuki
nitelendirmede herhangi bir hukuka aykirilik goriilmemis, Uyusmazhik Coziim Kurulu
kararinda usule ve esasa aykir1 bir yon bulunmadig1 anlagildigindan, bagvurunun reddi
ile UCK kararin onanmasina, oybirligi ile karar verilmistir.

KARAR : Yukarida agiklanan gerekgelerle;

a) Basvurunun reddine,

b) Uyusmazhik Coziim Kurulu kararinin ONANMASINA,

¢) Yatirilan [..] TL bagvuru harcinin irat kaydedilmesine,

d) Kararn itiraz eden davali [.]'me, davaci [.]'ne ve geregi icin TFF Genel
Sekreterligi'ne tebligine,
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09.09.2022 tarihinde oybirligi ile karar verildi.

Ismail Riistii CIRIT Eyup YESIL Mustafa ARTUC
Baskan Baskan Vekili Raportor Uye
Av. Alaaddin VAROL Prof. Dr. Bilgin TIRYAKIOGLU
Uye Uye
Prof. Dr. Murat ATALI Av. Fatih MADEN
Uye Uye
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