
 

 

 
 

KARAR İÇERİĞİ: Futbol Disiplin Talimatı'nın 44. maddesi kapsamında görevlilere yönelik 
saldırı eylemini kapıyı silah gibi kullanmak suretiyle gerçekleştirilmesi hakkında 
değerlendirmedir. 

 
TAHKİM KURULU 

 
BAŞKAN                               :  İsmail Rüştü CİRİT                                   
BAŞKAN VEKİLİ                 :  Eyup YEŞİL                                         
RAPORTÖR ÜYE      :  Mustafa ARTUÇ 
ÜYE                              :  Av. Alaaddin VAROL  
ÜYE                              :  Prof. Dr. Bilgin TİRYAKİOĞLU                                                                                                                                                                                                                             
ÜYE    :  Prof. Dr. Murat ATALI 
ÜYE    :  Av. Fatih MADEN 
  

 
ESAS NO 

 
: 

 
2022/358 

KARAR NO : 2022/348 
KARAR TARİHİ : 16.09.2022 
KONU : [..]'nin kaleci antrenörü [..]'nun, Profesyonel Futbol Disiplin 

Kurulu'nun 13.09.2022 tarih ve E.2022-2023/57 - K.2022-2023/109 
sayılı kararının kaldırılması istemidir.  

 
 

KURUL KARARI 
 
 
 
I – USUL BAKIMINDAN İNCELEME: 
 
Başvuru ile ilgili Kurulumuz'un yargı yetkisinin olduğu, başvurunun süresinde yapıldığı, 
başvuranın buna hak ve yetkisinin bulunduğu, gerekli başvuru harcının yatırıldığı 
anlaşılmıştır.  
 



 

 
 
 
 
II – ESAS BAKIMINDAN İNCELEME:  
 

MÜSABAKA GÖREVLİLERİNİN RAPORLARI:  

03.09.2022 tarihli [..] Spor Toto Süper Lig müsabakasına ilişkin  Üst Klasman Temsilcisi 
raporunda, "Müsabaka sonu Dk. 20'de misafir takım cezalılar listesinde hakkında kırmızı kart cezası 
bulunan Antrenör [..] misafir takım için ayrılan Batı Alt tribünü E bloktaki tribünden inişi esnasında 
özel güvenlik görevlisi 197 yelek ve [..] TC numaralı [..]'ı iki eliyle göğsünden iterek üç basamaklı 
merdivenden düşmesine sebep olmuştur. Özel güvenlik görevlisi şikayetçi olacağını ifade etmiştir. 
Daha sonra [..] T alanını kullanarak stadyum dışına çıkarılmıştır." şeklinde özel güvenlik 
görevlisine saldırıda bulunulduğu raporlanırken, PFDK soruşturması esnasında Üst Klasman 
Temsilcisi raporunda saldırı eylemini gerçekleştiren anternörün kim olduğu hususunda 
hataya düşülerek sehven başka bir antrenörün adının yazıldığı hususu tespit edilmiş olup; 
Üst Klasman Temsilcisi Ek raporunun, "08.09.2022 tarihinde [..] antrenörü [..] tarafından 
Profesyonel Disiplin Kuruluna yapılan itirazda olaya karışan kişinin kendisi olmadığını ifade 
etmektedir. Görüntü ve fotoğrafların incelenmesi sonucunda KK. Cezalısı [..]'ında bulunduğu misafir 
takım için ayrılan Batı Alt tribünü E blokta saldırı olayını gerçekleştiren sehven [..] yazılmış olup 
saldırıyı gerçekleştiren Kaleci Antrenörü [..]'dur."   şeklindeki kısmı ile bu husus ilgili raporu 
yazan Üst Klasman Temsilcisi tarafından da onaylanmıştır.  
 
PFDK KARARI  

Profesyonel Futbol Disiplin Kurulu’nun (PFDK), 13.09.2022 tarih ve E.2022-2023/57 - K.2022-
2023/109 sayılı kararı ile;  [..] kaleci antrenörü [..]’nun, özel güvenlik görevlisine saldırısı 
nedeniyle FDT’nin 44/1-c ve 35/4. maddeleri uyarınca 5 resmi müsabakada soyunma odasına 
ve yedek kulübesine giriş yasağı ve 13.000,00 TL para cezası  ile cezalandırılmasına karar 
verilmiştir. 
 
İTİRAZ 

Başvuran itiraz dilekçesinde özetle; "müsabaka esnasında ev sahibi kulübün mağlup 
olmasından ötürü artan tepkilerin sonucunda sahaya su şişelerinin atılmaya başlaması 
üzerine soyunma odasına gitmek istediğini; akreditasyon kartının izin vermesine rağmen 
özel güvenlik görevlisinin girişe izin vermediğini; seyircinin kendilerine saldıracağını 
belirtmesine rağmen görevlinin engel olması sonucunda kapıyı ittiğini; görevlinin bu esnada 
kapıyı tutması nedeniyle dengesini kaybederek düştüğünü; kesinlikle görevliye karşı bir 
saldırı eylemi bulunmadığını; olayın gerçek durumdan farklı bir şekilde rapora yansıtıldığını; 
verilen cezanın haksız ve orantısız olduğunu; haksız tahrik ve temiz sicil durumunun dikkate 



 

alınması gerektiğini" beyan ederek PFDK tarafından verilen kararın kaldırılmasını veya 
indirilmesini talep etmiştir. 
 

DELİLLER VE DEĞERLENDİRİLMESİ:  

Dosya içeriğinde bulunan, 03.09.2022 tarihli Temsilci raporları ile Temsilci ek raporu, 
10.09.2022 tarihli savunma dilekçesi, 15.09.2022 tarihli itiraz dilekçesi ve diğer tüm bilgi ve 
belgeler incelenip değerlendirilmiştir.  
 
FDT’nin 75. maddesine göre disiplin yargılamasında kabul edilebilecek deliller, müsabaka 
görevlilerinin raporları, tarafların ve tanıkların beyanları, maddi deliller, uzman görüşleri ve ses ya da 
video kayıtları olmakla birlikte, FDT’nin 76. madde düzenlemesi “(1) Müsabaka görevlilerinin 
raporlarında bulunan hususlar aksi ispat edilmediği sürece doğru kabul edilir. (2) Müsabaka 
görevlilerinin vermiş olduğu raporlar arasında çelişki bulunduğu ve somut olayda hangi raporun 
maddi gerçekliği yansıttığı tespit edilemediği takdirde, oyun alanındaki fiiller bakımından hakem 
raporu, oyun alanı dışındaki fiiller bakımından ise temsilci raporu esas alınır.” şeklindedir. 
 
Buna göre, FDT’nin 75. maddesi ile 76. maddeleri uyarınca aksi ispatlanıncaya kadar doğru 
olduğu kabul edilen Temsilci raporları ile Temsilci ek raporu karşısında, başvuranın itiraz 
dilekçesinin içeriğine göre eylemi gerçekleştirenin [..] olduğu konusunda herhangi bir 
tereddüt bulunmamaktadır. Temsilci raporu ve dosyaya sunulan görüntülerden de 
anlaşılacağı üzere başvuranın kendisi ile konuşmaya çalışan özel güvenlik görevlisine doğru 
kapıyı iterek onun yere düşmesine sebep olduğu açıktır. Her ne kadar başvuran görevlinin 
kapıyı tutması nedeniyle dengesini kaybederek düştüğünü ifade etmiş ise de başvuranın 
kapıyı itmesinin doğal sonucunun bu kapının güvenlik görevlisine çarpması olduğunu 
bilebilecek durumda olduğu, başvuranın bunu bilmesine rağmen özel güvenlik görevlisinin 
göğüs kısmına gelecek şekilde kapıyı itmesi ve kapının kendisine çarpması sonucu özel 
güvenlik görevlisinin yere düşmesine neden olduğu böylece kapıyı araç olarak kullanmak 
suretiyle başvuranın özel güvenlik görevlisine saldırıda bulunduğu anlaşıldığından itirazda 
ileri sürülen hususların somut olay ve görüntüler ile örtüşmediği anlaşıldığından itirazın 
reddine ve PFDK kararının onanmasına karar verilmiştir. 
 
KARAR : Yukarıda açıklanan gerekçelerle; 
 
a) PFDK kararının ONANMASINA,    
b) Yatırılan [..] TL başvuru harcının irat kaydedilmesine,  
c) Kararın, [..]'ye ve gereği için TFF Genel Sekreterliği’ne tebliğine, 

 
16.09.2022 tarihinde oybirliği ile karar verildi. 
 
 
 



 

İsmail Rüştü CİRİT                                    Eyup YEŞİL                                        Mustafa ARTUÇ 
Başkan            Başkan Vekili                                        Raportör Üye 
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       Prof. Dr. Murat ATALI Av. Fatih MADEN 
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